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АРБИТРАЖНЫЙ СУД ГОРОДА МОСКВЫ 
115191, г.Москва, ул. Большая Тульская, д. 17 

http://www.msk.arbitr.ru 

 

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

РЕШЕНИЕ 

г. Москва 

06 мая 2015г.                                                                      Дело № А40-38901/2015 

                                                                                                            

Арбитражный суд г. Москвы в составе: 

Судьи Полукарова А.В. (шифр судьи: 154-307) 

рассмотрев дело по исковому заявлению ООО «Ред Краб» (ОГРН 1025002028490, 

адрес: 105523, г. Москва, Щелковское шоссе, д. 100, стр. 5, пом. 1102-1118) 

к ООО "Ресторан-Сервис" (ОГРН 1107746115531, адрес: 105094, г. Москва, 

Семеновская наб., д. 2/1, стр. 1, пом. VII, оф. 1) 

о взыскании суммы основного долга в размере 249149 руб. 10 коп., неустойки в размере 

34094 руб. 75 коп. и расходов по госпошлине в размере 8964 руб.  

без вызова сторон, 

суд, 

УСТАНОВИЛ: 

 

ООО «Ред Краб»  (далее по тексту – истец, заявитель) обратилось в Арбитражный 

суд г. Москвы с исковым заявлением к ООО "Ресторан-Сервис" (ответчик) о взыскании 

283 243 руб. 85 коп. долга и неустойки, а также  расходов по госпошлине в размере 

8964 руб. 

Требования заявлены на основании ст.ст. 965, 931, 1064, 1079 ГК РФ. 

Дело рассмотрено в порядке упрощенного производства в соответствии с главой 

29 АПК РФ. 

В соответствии с ч.2 ст.226 АПК РФ дела в порядке упрощенного производства 

рассматриваются судьей единолично в срок, не превышающий двух месяцев со дня 

поступления искового заявления, заявления в арбитражный суд. 

В соответствии с ч.5 ст.228 АПК РФ судья рассматривает дело в порядке 

упрощенного производства без вызова сторон после истечения сроков, установленных 

судом для представления доказательств и иных документов в соответствии с частью 3 

настоящей статьи. Суд исследует изложенные в представленных сторонами документах 

объяснения, возражения и (или) доводы лиц, участвующих в деле, и принимает 

решение на основании доказательств, представленных в течение указанных сроков.  

Ответчик отзыв на иск и иные возражения против удовлетворения заявленных 

требований не представил.  

Оценив представленные в материалах дела доказательства в совокупности, суд 

пришел к выводу о том, что иск  подлежит удовлетворению по следующим основаниям. 

Как следует из материалов дела, 19.06.2014г. между Истцом и Ответчиком был 

заключен договор поставки № 886-06-2014, в соответствии с условиями которого 

обязуется передать товары в собственность Покупателя в соответствии с его Заказами, 

а Покупатель обязуется принять и оплатить товар. 

Исполняя свои обязательства по договору, Истец поставил Ответчику 

предусмотренный договором товар на общую сумму 249 149,10 руб., что 

подтверждается товарными накладными № 7053 от 05.09.2014г., № 7121 от 

09.09.2014г., № 7356 от 12.09.2014г., № 7508 от 17.09.2014г., подписанными обеими 
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Сторонами и заверенными их печатями. Каких-либо возражений относительно качества 

и сроков поставки товара от ответчика не поступило. 

В соответствии с п. 3.4 Договора Поставщик обязан поставить Покупателю товар не 

позднее чем через 3 (Три) календарных дня с момента получения заказа от Покупателя. 
Согласно п. 5.2. Договора поставки, оплата товара должна была быть произведена 

Ответчиком не позднее 21 (двадцати одного) календарного дня с момента получения 
товара, путем перечисления денежных средств на расчётный счет Истца. 

Судом установлено, что Ответчиком оплата за поставленный товар не 

произведена в полном объеме. 

Таким образом, перед ответчиком образовалась задолженность в размере 249 149 

руб. 10 коп. 

Согласно ст. 309 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом 

в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых 

актов, а при отсутствии таких условий и требовании - в соответствии с обычаями 

делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями. 

Односторонний отказ от исполнения обязательства не допускается (ст. 310 ГК 

РФ). 
Статьями 485-486 ГК РФ предусмотрено, что покупатель обязан оплатить товар по 

цене, предусмотренной договором купли-продажи, либо, если она договором не 
предусмотрена и не может быть определена исходя из его условий, по цене, 
определяемой в соответствии с пунктом 3 статьи 424 настоящего Кодекса, а также 
совершить за свой счет действия, которые в соответствии с законом, иными правовыми 
актами, договором или обычно предъявляемыми требованиями необходимы для 
осуществления платежа. 

Покупатель обязан оплатить товар непосредственно до или после передачи ему 
продавцом товара, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом, другим законом, 
иными правовыми актами или договором купли-продажи и не вытекает из существа 
обязательства. 

Если договором купли-продажи не предусмотрена рассрочка оплаты товара, 
покупатель обязан уплатить продавцу цену переданного товара полностью. 

Однако как установлено, до настоящего времени, ответчиком оплата не 

произведена. 

На основании изложенного требование истца о взыскании с ответчика 

задолженности за поставленный товар в размере 249 149 руб. 10 коп. 

В соответствии с 1 ст. 330 ГК РФ, неустойкой (штрафом, пеней) признается 

определенная законом или договором денежная сумма, которую должник обязан 

уплатить кредитору в случае неисполнения, или ненадлежащего исполнения 

обязательства, в частности в случае просрочки исполнения. По требованию об уплате 

неустойки кредитор не обязан доказывать причинение ему убытков. 

Согласно п. 6.2. Договора поставки, за несвоевременную оплату полученной 
продукции Ответчиком, Истец имеет право предъявить неустойку в размере 0,5% от 
стоимости неоплаченной в срок продукции за каждый день задержки платежа. 

В силу ст. 415 ГК РФ, обязательство прекращается освобождением кредитором 
должника от лежащих на нем обязанностей, если это не нарушает прав других лиц в 
отношении имущества кредитора. 

Однако истец, посчитав, что установленная в Договоре неустойка не соответствует 
последствиям нарушения обязательств Ответчиком, снизил размер неустойки до 0,1% в 
день от стоимости неоплаченной в срок продукции. 

Согласно представленному истцом расчету сумма неустойки по состоянию на 

17.02.2015г. составляет 34 094 руб. 75 коп. 

Представленный истцом расчет судом проверен и признан обоснованным. 

Оснований для применения ст. 333 ГК РФ, судом не усмотрено, суд считает 

расчет неустойки соразмерным. 

В связи с тем, что ответчик требования истца документально не опроверг, 

исковые требования признаются судом обоснованными и подлежащими 

удовлетворению в полном объеме. 
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В соответствии с п. 1 ст. 110 АПК РФ, суд взыскивает сумму государственной 

пошлины, уплаченную заявителем, с ответчика. 

С учетом изложенного, на основании ст.ст. 65, 307, 309, 310, 506, 516 ГК РФ, 

руководствуясь ст.ст. 102, 110, 167-171, 176, 180, 181 АПК РФ, суд 

 

РЕШИЛ: 

 

Взыскать с Общества с ограниченной ответственностью «Ресторан-Сервис» в 

пользу Общества с ограниченной ответственностью «Ред Краб» сумму основного долга 

в размере 249 149 (двести сорок девять тысяч сто сорок девять) руб. 10 коп., неустойку 

в размере 34094 (тридцать четыре тысячи девяносто четыре) руб. 75 коп., а всего 

денежные средства в размере 283243 (двести восемьдесят три тысячи двести срок три) 

руб. 85 коп., а также расходы по госпошлине в размере 8 964 (восемь тысяч девятьсот 

шестьдесят четыре) руб. 00 коп. 

Решение подлежит немедленному исполнению. 

Решение вступает в законную силу по истечении десяти дней со дня ею принятия 

и может быть обжаловано в Девятый арбитражный апелляционный суд в срок, не 

превышающий десяти дней со дня его принятия. 

 

СУДЬЯ                                                                                               А.В. Полукаров 

 

 

 


